PHOENIX, AZ.

Phoenix Recibio una Nota de “Pobre” por su Calidad de Agua y Conformidad
con las Leyes de Proteccion del Agua Potable en el 2000 y el 2001

Los suministros de agua de la ciudad contenian varios contaminantes en concentra-
ciones cercanas a los estandares preliminares y nacionales, y esos contaminantes
tuvieron subidas ocasionales que excedieron por mucho dichos estaindares. Ademads,
la ciudad viol6 estandares de monitoreo de varios contaminantes, y tuvo un gran
numero de violaciones previas causando sanciones por la EPA y en un acuerdo entre
la ciudad y la EPA en el afio 2000.

» Trihalometanos, subproductos de la desinfeccién con cloro que pueden causar
cancer y posiblemente defectos congénitos y abortos espontaneos, cuyo promedio
estuvo justo por debajo del nuevo estandar nacional aunque se elevaron
ocasionalmente a niveles mucho més altos.

» Arsénico, un conocido y potente carcindgeno asociado con varias enfermedades,
que excedio el estandar nacional.

» Nitrato, cuyas concentraciones se aproximaron al estaindar nacional. Los nitratos
son producto de los fertilizantes y de desechos humanos o animales, y pueden causar
falta de aliento, ndusea, vomitos, diarrea, letargo, pérdida del conocimiento y atin la
muerte de bebés (llamada “sindrome del bebé azul”).

» Bis (2-etilhexil) ftalato (DEHP por sus siglas en inglés), un probable carcinégeno
humano que dafa el higado y los testiculos, cuyo promedio estuvo por debajo del
estandar nacional aunque lo excedié ocasionalmente.

» Perclorato, un componente del combustible para cohetes que puede dafiar la glandula
tiroides y presentar riesgos especiales a los bebés y a las mujeres embarazadas, y que ha
sido encontrado en concentraciones por encima del nivel de seguridad de la EPA.

Digno de mencion

» La EPA impuso sanciones a la ciudad de Phoenix por docenas de violaciones

de reglamentos de monitoreo de contaminantes y de notificacién al publico, y

de algunas violaciones de estandares para contaminantes, incluyendo nitrato y
DEHP. Phoenix lleg6 a un acuerdo con la agencia en el 2000 segtn el cual pagaria
$350,000 en multas, pero datos de la EPA indican que desde entonces ha habido
numerosas violaciones adicionales de control y notificacién. Tras varias peticiones,
funcionarios del estado dijeron que “carecen de recursos” para verificar que las
docenas de notificaciones de violaciones posteriores (sometidas a la EPA por el estado
mismo) eran correctas, aunque creian que muchas de esas violaciones no ocurrieron.

Los Informes de "Derecho a Saber" de Phoenix Recibieron una Nota de
“Fallando” en 2000 y 2001

» Sus informes afirmaron incorrectamente que Phoenix logré "cumplimiento
reglamentario del cien por ciento", e ilegalmente omitieron violaciones.
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» La ciudad dejo de notificar sobre niveles promedios de arsénico, cromio, mercurio y
talio, e inform¢ solamente de los intervalos, esto hizo imposible conocer los verdaderos
niveles o compararlos con los estdndares de la EPA basados en niveles promedio.

» Phoenix relegé a lo profundo del informe las advertencias requeridas por la EPA
sobre los efectos en la salud de los elevados niveles de arsénico y de nitrato de la
ciudad, y las presentd en letra extremadamente pequefia y como nota a pie de pagina
de una tabla.

» Los informes dejaron sin mencionar las fuentes especificas de los contaminantes.

» Los informes fueron muy dificiles de leer por su mal formato y su letra muy
pequena.

» Los informes no fueron traducidos por completo al espafiol, a pesar de que Phoenix
tiene una poblacién de habla hispana numerosa.

Phoenix Recibio una Nota de "Pobre" en Proteccion de sus Fuentes de Agua
Phoenix admite que la contaminacion de aguas subterraneas puede ser un serio
problema local. Las aguas superficiales de la ciudad son muy susceptibles de
contaminacion por los vertidos de aguas residuales urbanas y suburbanas, y por
fuentes de contaminacién industriales y municipales, incluyendo el perclorato
proveniente de un sitio contaminado en Nevada.

Digno de mencidn

» La ciudad de Phoenix ha pronosticado que necesitara una inversién en
infraestructura hidraulica de $900 millones durante los préximos cinco afios.? La
construccion de una tuberia de 16 millas de largo y de 48 a 54 pulgadas de diametro
(incluyendo un ttnel de 6,000 pies que atravesara una montafia) ya ha comenzado.?
Se ha planificado la instalacién de una bomba para elevar la presion del agua con
capacidad de 50 millones de galones diarios (MGD) para servir a la ciudad de
Phoenix a un coste de $75 millones.* También se ha planificado que la construccion de
una planta de reclamacién de cuatro MGD y de una planta de depuracién de 80 mgd
comiencen en 2003 y 2004, respectivamente a un costo de $204 millones de dolares.>
Para servir al area norte de Phoenix, la cual esta creciendo rapidamente, se ha
planificado construir una planta de depuracién en Lake Pleasant y se espera que la
primera fase esté lista en 2007.6

NOTES (EN INGLES)

1 Safe Drinking Water Information System (SDWIS-FED), U.S. EPA database, available online at: http://
oaspub.epa.gov/enviro/sdw_report.first_table?report_id=687801&pwsid=WA5377050&state=WA&source=Surface%
20water%20&population=595430&sys_num=0 >. Printout, 5/24/01, provided by the city of Phoenix.

2 “Larger Cities Report Capital Improvement Needs,” WaterWorld: Water and Wastewater Technology, December 2001,
available online at www.pennet.com/Articles.

3 Ibid.
4 Tbid.
5 Ibid.

6 Phoenix Water Services Department, “Lake Pleasant Water Treatment Plant: Overview,” available online at
www.phoenix.gov/LPWTPDBO/overview.html.





